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Asuncion,

VISTO: El expediente N° , correspondiente al recurso de reconsideracion interpuesto el 20 de junio
de 2014 por , en contra de la Resolucion Particular N° de fecha ;y
CONSIDERANDO

Que, el Departamento de Sumarios y Recursos (DPTT) ponder6 los argumentos esgrimidos
por la firma auditora en el recurso de reconsideracion que presentd contra la Resolucion Particular

N°y emitié el Dictamen N° del , el cual en sus partes pertinentes senala cuanto sigue:

l INOBSERVANCIA DE LAS REGLAS DE IMPUTACION DEL CREDITO FISCAL.

La recurrente manifesté su ratificacion en el sentido de “Que los creditos fiscales de
Exportacion certificados por son los correspondientes al periodo fiscal por G. ...” y puntualizd
ademas que “El importe total del crédito certificado en el periodo fiscal de G. sumado al saldo del
periodo anterior G. (campo 55) trasladado a la declaracion jurada del periodo asciende a G. (campo
56), importe acumulado del cual imputd contra el débito fiscal del mercado interno del periodo
marzo. Con lo cual, siempre segun su manifestacion “esta demostrado en las declaraciones juradas
del IVA de correspondientes a periodos anteriores, el origen del crédito fiscal trasladado desde el
periodo fiscal por valor de G., cifra acumulada y trasladada en los periodos fiscales hasta , periodo
en el cual esta compensado con el crédito fiscal generado en el mercado interno por G.”

Por otro lado la recurrente sostuvo que “El formulario de la declaracion jurada del periodo
fiscal presentado por con N° “VERSION ORIGINAL” presentado por en fecha , concuerda con la
declaracion jurada del mismo periodo fiscal “NORMALIZADA” por la Administracion Tributaria” y que
por ende, “el saldo total de los créditos fiscales acumulados en los formularios de declaracion jurada
original y normalizada, fueron corroborados por “. Por ultimo, senalé que ha cumplido cabal y
profesionalmente los enunciados de la R.G. N° 53, puesto que nuestra firma en su calidad de
Certificadora, se ha limitado exclusivamente a certificar créditos tributarios mensuales de desde ,
que consiste “exclusivamente en una mera constatacion de hechos, antes que una afirmacién o
emision de juicio”. NADA MAS ERRADA TAL ASEVERACION, pues como bien lo sefiald el
Departamento de Sumarios y Recursos, el trabajo del auditor NO SOLO debe limitarse a tildar o
comparar cifras, o certificar que estas hayan sido copiadas correctamente de un mes a otro en la
declaracion jurada, sino en analizar la constancia de las mismas, en este caso, verificar que las
cifras del saldo anterior arrastrado correspondan efectivamente al monto de los créditos que
realmente hayan sido generados en los meses anteriores, pues afirmar lo contrario, seria negar la
esencia misma de la auditoria o la certificacion, volviéndola completamente innecesaria. En este
sentido, cabe reiterar que la certificacion es el procedimiento mediante el cuales da garantia por

escrito, de que las circunstancias verificadas por el auditor se realizaron de conformidad a las
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normas vigentes, debiendo indicar con un nivel suficiente de confianza, que las operaciones
reflejadas en los documentos del contribuyente se ajustaron a las normas que las rigen y las
operaciones registradas, existieron realmente. Con esta finalidad, y no como lo sefald la firma
auditora, es que la R.G. N° 53/11 establecid la obligacion del auditor externo de verificar los
arrastres de los saldos de un periodo fiscal a otro.

Habiéndose hecho esta aclaracion, cabe sin embargo considerar que el Departamento de
Sumarios y Recursos constaté a través del expediente, que el saldo del crédito fiscal arrastrado
hasta el periodo fiscal fue consignado por en su declaracion juradas correspondiente a , luego de
que el Departamento de Auditoria Fiscal (DGGC) haya autorizado mediante el Informe DAF N° | la
presentacion de la tercera rectificativa de la declaracion jurada.

Bajo estas circunstancias es dable suponer que , haya podido considerar erroneamente que
era correcto al arrastre de los créditos, ya que los mismos tuvieron su origen en un periodo fiscal
cuya declaracion jurada fue rectificada luego de un proceso en el que tuvo participacion la

Administraciéon Tributaria.

Il. COMPROBANTES NO VALIDOS

De acuerdo a la resolucion particular recurrida por , en la factura emitida por el contribuyente
, se constatd que el RUC del comprador no corresponde a , sino al contribuyente . Se confirmé que
esa situacion no fue observada en la certificacion del crédito fiscal, pese que la reglamentacion

exige que se verifique el % de los comprobantes.

Al respecto, la firma auditora negd categéricamente que se haya omitido la verificacion de la
factura N° de fecha , sefialando ademas que la misma fue afectada a las operaciones de
exportacion por parte del contribuyente como crédito indistinto. Asimismo, la recurrente sefald que

el fisco impugnd un comprobante de , que no existio, en el proceso de certificacion.

Aunque la recurrente sefialdé que en la mencionada factura se encontraba correctamente
consignado el nombre de , sin embargo el Departamento de Créditos y Franquicias Fiscales

confirmd un error en el RUC consignado en dicho comprobante.

Finalmente, el Departamento de Sumarios y Recursos analizd la situacion, y sefald que
podria tratarse efectivamente de un simple error de hecho, consistente en la omision de uno de los
ceros que conformaban el RUC, mas aun porque la razon social del comprador, en este caso , fue
correctamente consignado en el referido comprobante, sumandose a este hecho ademas, que la
factura fue expedida por el sindico suplente de la sociedad en concepto de remuneracion

correspondiente al mes de, circunstancias estas que pudieron haber contribuido a que pasara
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inadvertido para la firma auditora, el error que figuraba en el comprobante de venta.

IIl. AMONESTACION APLICADA POR LA RESOLUCION RECURRIDA

Con respecto a la sancién de amonestacion dispuesta por la resolucién particular recurrida,
el Departamento de Sumarios y Recursos sefald que, si bien los hechos denunciados existieron y
fueron comprobados en autos, aun cuando no fueron observados por la firma auditora, dada las
situaciones expuestas en los parrafos precedentes, estan dadas las condiciones legales para
encuadrar el actuar de la firma bajo el supuesto del numeral 3) del articulo 185 de la Ley N° 125/91
(TA), ya que la firma , pudo efectivamente tener una errénea apreciacion inducida por los hechos
sefalados, por lo que concluye el dictamen del Departamento de Sumarios y Recursos, que
corresponde revocar la sacion impuesta en el articulo de la Resolucion Particular N°

Finalmente, cabe senalar que con relacion a la perencion de instancia solicitada por la
recurrente, los recaudos para su declaracionon no fueron cumplidos segan consta en autos. Por otro
lado, aun cuando esta fuere procedente, la perencion de instancia no extingue la accion, por lo que

su declaraciénon no impediria a la Administracion Tributaria la realizaciénon de un nuevo sumario.

POR TANTO, en uso de las facultades otorgadas por la Ley N° 125/91,
LA VICEMINISTRA DE TRIBUTACION
RESUELVE
ART. 1° - REVOCAR el articulo de la Resolucion Particular N° del
ART. 2° - NOTIFICAR la presente resolucion a la firma auditora.
ART. 3° - COMUNICAR a quienes corresponda y cumplido archivar.

MARTA GONZALEZ AYALA
VICEMINISTRA DE TRIBUTACION



