
   RESOLUCIÓN PARTICULAR N°_______
POR LA CUAL SE HACE LUGAR A LA DENUNCIA FORMULADA EN EL ACTA DE FECHA  , DEL 
DEPARTAMENTO DE CONTROL DE OBLIGACIONES (DGFT), EN CONSECUENCIA, SE DETERMINA 
EL  AJUSTE   FISCAL   Y   LOS   ACCESORIOS   LEGALES   AL   CONTRIBUYENTE    CON   RUC   N°   , 
CONFORME A LAS RESULTAS DEL SUMARIO.­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­

                                      Asunción, 

VISTO: El expediente , del sumario administrativo caratulado: “DEPARTAMENTO DE CONTROL 
DE   OBLIGACIONES   (DGFT)   s/   ACTA   DE   FECHA   ,   REFERENTE   A   LA   VERIFICACION   DEL 
IMPUESTO AL VALOR AGREGADO DEL PERIODO FISCAL  DE  DE   c/  ”.­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­

Que, en el expediente N° , Departamento de Créditos y Franquicias Fiscales s/ Informe de 
contribuyente, ante la solicitud realizada por el “Consorcio Constructores de Obras Civiles”, del recupero 
del excedente del crédito fiscal del Impuesto al Valor Agregado, por enajenación de bienes y prestación 
de servicios a la entidad , correspondientes a los periodos fiscales de junio, julio y  del año , fue detectado 
– análisis mediante – inconsistencias en varios proveedores de la solicitante, entre los cuales, se halla el 
contribuyente  CON RUC N°, actor principal del presente sumario.­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­

Que, en consecuencia, se solicitó al mencionado contribuyente, que realice una reliquidación del 
Impuesto al Valor Agregado del periodo fiscal correspondiente al mes de  del año . Para tal efecto, se libró 
en fecha, la Nota D.G.F.T. N° , que fuera recibida por el citado contribuyente, dándose por notificado, en 
fecha , (fojas 13 de autos).­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­

Que, en fecha, el Departamento de Control de Obligaciones, dependiente de la Dirección General 
de Fiscalización Tributaria, mediante el Informe C.O. N° , corrobora y comunica, el incumplimiento por 
parte del  contribuyente,  de  lo  requerido por  la Nota D.G.F.T.  N°, de  fecha  ;  por  lo que sugiere:     la 
liquidación del IVA, sobre dicha factura en virtud a lo que prescribe el Art. N° 212 y el Art. N° 225, de la 
Ley N° 125/91 y la Ley N° 2421/04 más, la aplicación de sanciones consistentes en: multa equivalente al 
100% del monto del tributo defraudado, de conformidad al Art. N° 175 de la Ley N° 125/91 y la Ley N° 
2421/04 y, multa consistente en el  pago de  la suma de guaraníes por contravención al Art.  N° 192, 
numeral 1) literal b) de la Ley N° 125/91 y la Ley N° 2421/04.­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­

Que,   en fecha , el Departamento Revisor, dependiente de la Dirección General de Fiscalización 
Tributaria,   coincide   con   el   Departamento   de   Control   de   Obligaciones,   en   el   sentido   de   aplicar   la 
reliquidación del impuesto mencionado y aplicar las sanciones citadas, agregando: “que a la luz de lo  
expuesto, corresponde el cierre del caso, debiendo notificarse al contribuyente, a fin de que comparezca  
a enterarse del contenido del Acta y proseguir con los trámites dispuestos por los artículos: N° 212° y N° 
225° de la Ley N° 125/91 y Ley N° 2421/04”.­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­

Que, a fin de precautelar las Garantías Constitucionales de la defensa y el debido proceso, se 
instruye el Sumario Administrativo al contribuyente   CON RUC N° ,  conforme lo disponen los artículos 
212° y 225° de la Ley N° 125/91y la Ley N° 2421/04 , que prevén los procedimientos de determinación 
tributaria y la aplicación  de sanciones.­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­

Que, llevados a cabo los trámites procesales previstos en la Ley N° 125/91 y demás leyes de 
forma concordantes, corresponde a la proveyente pronunciarse sobre la cuestión planteada, siendo de 
rigor resolver la cuestión en virtud de auto fundado y, en consecuencia elevar las conclusiones del mismo 
sobre la base de las consideraciones de hecho y de derecho que exigen los numerales 4 y 5 del artículo 
215  de la citada ley.­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­

HECHOS DENUNCIADOS EN EL ACTA DE FECHA :

1- Se ha constatado una diferencia en la declaración de su ingreso correspondiente al periodo 
fiscal /. Por un lado, el contribuyente declara el periodo “sin movimiento”, por el otro, en la solicitud de 
reintegro del IVA, el Consorcio  Constructores de Obras Civiles, presenta la  factura  Nº  de fecha , por un 
monto de G., IVA incluido, expedida por el contribuyente  CON RUC N°  (Hecho generador); ­­­­­­­­­­­­­­­­­

2- El contribuyente no contestó la nota DGFT Nº de fecha , sin embargo cabe destacar, que el 
mismo ha presentado en fecha su declaración jurada de IVA en el formulario 120 con Numero de Orden 
correspondiente a /, según se observa en el Sistema de Gestión Tributaria “Marangatú”.­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­

CONCLUSION:

Por tanto, habiendo presentado la declaración jurada con inconsistencia, al no declarar la factura Nº de 
fecha, se sugiere la liquidación del IVA sobre dichas facturas en virtud a lo que prescribe en el artículos 
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212 y 225 de la Ley N° 125/91 modificada por  la Ley N° 2421/04, y que se expone en los cuadros 
siguientes.

Detalle de la Facturas que motivó el requerimiento

Nº Factura Fecha Monto de la 
factura

Monto Gravado Impuesto

Detalle de la Declaración Jurada  según el Sistema de Gestión  Tributaria “Marangatu”

Nº Declaración 
Jurada form. 120

Periodo

Fiscal

Fecha

De presentación

Ingresos Declarados Egresos 
Declarados

Considerando que en  la declaración  jurada del  IVA del Periodo Fiscal   ,  presentada en fecha 
15/09/, presenta inconsistencia pues el contribuyente, declara ingresos y egresos Gs. 0 (Guaraníes cero) 
se presume que el mismo ha incurrido en las causales previstas en los artículos 173 y 174 de la Ley 
125/91 actualizada por Ley 2421/04 por lo que corresponde la liquidación del IVA sobre el monto de las 
facturas.

Liquidación del Impuesto al Valor Agregado (IVA)

Monto Gravado Impuesto

Por  tanto  corresponde  la  aplicación  de una multa  equivalente  al  100% del  monto del   tributo 
defraudado, de conformidad a lo expuesto en el Art. 175  de la Ley 125/91 modificada por la Ley 2421/04 y 
así tenemos.

Multa del Impuesto al Valor Agregado (IVA) Art. 175

Impuesto Multa 100%

  Por otro  lado, considerando el  contribuyente se encuentra en supuesta  infracción a  lo 
dispuesto en el  Art.  192º numeral 1) literal b) de la Ley 125/91 modificada por la Ley 2421/04;  
corresponde la aplicación de la multa por contravención la suma de G. estipulada en el Art. 176 de 
la Ley Nº 125/91 y la Resolución Nº 81/03, Art. 1º  Inc. b).

SUMARIO ADMINISTRATIVO

Instrucción   del   Sumario:  por   J.I.   N°   de   fecha   ,   el   Juzgado   anterior   instruyó   sumario 
administrativo  al   contribuyente  ,  en  averiguación  de   las   supuestas   infracciones denunciadas por   los 
auditores de la Dirección General de Fiscalización Tributaria notificándose al contribuyente en fecha.­­­­­­­

Apertura del periodo probatorio: a través del J.I. N°  de fecha , se tiene por no contestado el  
traslado y se abre el periodo probatorio, notificándose el acto en fecha.­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­

Nueva designación de Jueza: Que, por Providencia CJTT/DSR N°  del  de , el Jefe Interino del 
Departamento de Sumarios y Recursos,  como medida de mejor proveer y  a los efectos de brindar  mejor 
servicio, designa a la , en carácter de jueza instructora.­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­

Que, por J.I N°de fecha, en consideración a lo anteriormente mencionado, se resuelve comunicar 
a la sumariada el cambio de Jueza instructora y llamar a autos para resolver de conformidad al numeral 8 
de los artículos 212 y 225 de la Ley N° 125/91. Se realiza la notificación por cédula en fecha.­­­­­­­­­­­­­­­­­
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ANALISIS DEL JUZGADO

Habiéndose otorgado al contribuyente, todas las oportunidades contempladas en el marco legal, 
para enmendar o justificar la inconsistencia detectada, corregir o hacer sus descargos, éste ha evitado 
ejercer su derecho, dejando sin rectificar la conducta antijurídica demostrada en su declaración jurada 
correspondiente al periodo fiscal.­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­

No existe duda alguna, de que la denuncia realizada se haya probada sobradamente, con los 
documentos existentes, que fueran analizados con posterioridad a la solicitud realizada por el Consorcio 
Constructora de Obras Civiles, en la que saltó a la vista, la inconsistencia de uno de sus proveedores, en 
este caso, el contribuyente  CON RUC N°.Reiterando y, dejando constancia de que la inviolabilidad del 
derecho a la defensa en juicio exige que se otorgue a las partes la oportunidad de probar y alegar un 
resguardo de sus derechos.  Pero,  si  dicha oportunidad,  no es utilizada por  negligencia   imputable  al 
interesado, sólo él debe cargarse con las consecuencias.­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­

Efectuada   la  disquisición  precedente   y   cumplidas   las  etapas  procesales   establecidas  en   los 
artículos  212 y  225 de  la  Ley N° 125/91,  en  este  estado  de   la  causa  se ha operado  la  Preclusión 
Procesal, principio de orden público que en materia procesal no puede ser soslayado por el Juez ni por 
las partes, por lo que debe hablarse de compurgamiento de actuaciones.­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­

     Que  a  priori,   debe  dejarse  sentado  que  el   “derecho  procesal”,   siempre  dentro  del  estadio 
oportuno, otorga la posibilidad de demostrar un hecho, circunstancia o elemento con cualquier medio de 
prueba, y la libertad para alcanzar la convicción de certeza o posibilidad sin sujeción a reglas fijas sobre 
la manera de arribar al resultado.­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­

La Administración ha cumplido con la imposición legal de precisar los elementos esenciales del 
hecho  imponible  y  su atribución al  sujeto  pasivo,  con expresión de  los hechos y circunstancias con 
trascendencia tributaria. ­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­

El Estado, obligado a hacer cumplir las leyes, cuenta para ello, con las sanciones destinadas para 
castigar dichas conductas.­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­

Para   una   mejor   comprensión   de   los   hechos   controvertidos,   se   exponen   las   siguientes 
consideraciones:­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­

A. CONTRADICCIÓN ENTRE DOCUMENTOS Y DECLARACIONES JURADAS EN CUANTO A 
VENTAS NO DECLARADAS:

Se ha confirmado la denuncia manifestada por la Dirección General de Fiscalización Tributaria, de 
que el contribuyente sumariado, no ha declarado el ingreso originado de la transacción realizada en fecha 
de  de  en concepto de “mano de obra” y documentado con la factura N°, expedido por el contribuyente y 
detectado en el cruce de datos realizado con el Consorcio Constructoras de Obras Civiles con RUC N° , 
el cual no ha sido declarado por el contribuyente , según las documentales obrantes en autos.­­­­­­­­­­­­­­­­

El hecho mencionado se encuentra en infracción con las  siguientes normas:­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­

­ Art. 207° de la Ley N° 125/91, que  dispone: “... (Las) Declaraciones de los contribuyentes y  
responsables tendrán el carácter de juradas y deberán:... b) Coincidir fielmente con la documentación 
correspondiente... ”. ­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­
            ­ Artículo 86°, de la Ley N° 125/91, en concordancia con el artículo 22 del Decreto N° 6806/05, 
que reglamenta el IVA, modificado por el Decreto N° 8345/06: “... Liquidación del Impuesto – El impuesto  
se liquidará mensualmente y se determinará por la diferencia entre el “débito fiscal” y el “crédito fiscal”. El  
débito   fiscal   lo   constituye   la   suma   de   los   impuestos   devengados   en   las   operaciones   gravadas   del  
mes...”.­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­

B. CALIFICACIÓN DE LA CONDUCTA Y APLICACIÓN DE SANCIONES.
Que,  del  contraste  entre   la  normativa  tributaria  y   los hechos expuestos precedentemente,  se 

infiere de manera categórica que hubo  INTENCIÓN DE DEFRAUDAR  por parte del sumariado, en los 
términos del artículo 173 "Presunciones de la intención de defraudar" de la Ley N° 125/91:"numeral 1)  

3



   RESOLUCIÓN PARTICULAR N°_______
POR LA CUAL SE HACE LUGAR A LA DENUNCIA FORMULADA EN EL ACTA DE FECHA  , DEL 
DEPARTAMENTO DE CONTROL DE OBLIGACIONES (DGFT), EN CONSECUENCIA, SE DETERMINA 
EL  AJUSTE   FISCAL   Y   LOS   ACCESORIOS   LEGALES   AL   CONTRIBUYENTE    CON   RUC   N°   , 
CONFORME A LAS RESULTAS DEL SUMARIO.­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­

Contradicción evidente entre   los   libros,  documentos y  demás antecedentes correlativos y  los  
datos que surjan de las declaraciones juradas".­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­

Hecho corroborado por la falta de declaración a la Administración Tributaria, de la factura emitida 
por   la   firma sumariada,  omisión que  importa  perjuicio  al   fisco,  conforme  lo  establece el  Decreto  N° 
8345/06, artículo 22,  “Liquidación del  Impuesto":“numeral 3) Declaraciones juradas que contengan 
datos falsos; 4. Exclusión de bienes, actividades, operaciones, ventas o beneficios que impliquen  
una   declaración   incompleta   de   la   materia   imponible   y   que   afecte   el   monto   del   tributo";   5.  
Suministro de información inexactas sobre las actividades y los negocios concernientes a las  
ventas, ingresos, compras, gastos, existencias o valuación de las mercaderías, capital invertido y  
otros factores de carácter análogo”.­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­

Situación comprobada con el cruce de información realizado, entre lo declarado al  fisco y las 
verdaderas   ventas   realizadas   según   los   comprobantes   de   venta   expedidos   por   el   contribuyente 
sumariado,  hecho que   implica     la  existencia  de  montos,    en concepto de   impuesto  que  no  se  han 
ingresados; en detrimento al fisco.­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­
  Citada la normativa pertinente y los hechos subsumidos a ella, reunidos el elemento volitivo y el  
material,   corresponde   calificar   la   conducta   del   contribuyente   como  DEFRAUDACIÓN,  tipo   legal 
establecido en el artículo N° 172 de la Ley N° 125/91, descrito como la realización de "cualquier acto,  
aserción, omisión, simulación, ocultación o maniobra en perjuicio del  fisco".  Corresponde, además,  la 
aplicación de MULTA POR DEFRAUDACIÓN, de conformidad al numeral 7 y 9 del artículo 175 de la Ley 
N°125/91, consistente en 1 (una) vez el monto defraudado.­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­

Asimismo, de lo esbozado precedentemente, se comprueba que el contribuyente sumariado no 
ha cumplido con la obligación formal como contribuyente, señalada en la ley tributaria, en el Art. 192 inc. 
4) “Presentar o exhibir a los funcionarios autorizados por la Administración, las declaraciones, informes,  
documentos,  comprobantes de adquisiciones de mercadería  relacionado con hechos generadores de  
obligaciones tributarias, y formular las ampliaciones o aclaraciones que les fuera solicitadas”. Por lo que 
corresponde la aplicación de la multa por CONTRAVENCIÓN, en los términos del artículo 176 de la Ley 
N° 125/91, en concordancia con lo expresado por la Resolución N° 81/2003 Art. 1° Inc b, referente a la 
no presentación de los documentos requeridos por la Dirección General del Fiscalización Tributaria.­­­­­­­­

Que,  por  el  Dictamen de Conclusión CJTT/DSR N°  ,  de  fecha  ,  el    Juzgado de  Instrucción 
Sumarial   ha   llegado a   las   conclusiones  expuestas  y   recomienda  hacer   lugar  al   acta  de   fecha    del 
Departamento de Control de Obligaciones de la Dirección General de Fiscalización Tributaria, en contra 
del  contribuyente , con RUC N°.­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­

POR TANTO, en uso de las facultades que otorga la Ley N° 125/91,

LA VICEMINISTRA DE TRIBUTACIÓN 

RESUELVE:

Art. 1°.­ HACER LUGAR al Acta de fecha del Departamento de Control de Obligaciones de la 
Dirección General de Fiscalización Tributaria, en contra del contribuyente , con RUC N°.­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­

Art.   2°.­CALIFICAR  la   infracción   tributaria   en   la   previsión   del   tipo   legal     del     Art.   172° 
“Defraudación” de la Ley N° 125/91.­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­

Art. 3°.­  DETERMINAR Y PERCIBIR,  la obligación fiscal del  contribuyente , con RUC N°  . 
conforme al siguiente detalle:­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­

IMPUEST
O

PERIODO 
FISCAL

MONTO 
IMPONIBL

E
TASA IMPUESTO  MULTA 100% TOTAL

211 ­ IVA 
GRAL.
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   RESOLUCIÓN PARTICULAR N°_______
POR LA CUAL SE HACE LUGAR A LA DENUNCIA FORMULADA EN EL ACTA DE FECHA  , DEL 
DEPARTAMENTO DE CONTROL DE OBLIGACIONES (DGFT), EN CONSECUENCIA, SE DETERMINA 
EL  AJUSTE   FISCAL   Y   LOS   ACCESORIOS   LEGALES   AL   CONTRIBUYENTE    CON   RUC   N°   , 
CONFORME A LAS RESULTAS DEL SUMARIO.­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­

TOTAL: G.   en concepto de Impuesto al Valor Agregado del periodo fiscal de   de ; así como la 
multa por defraudación, más intereses y mora, que serán determinados conforme a las disposiciones del 
artículo 171 de la Ley N° 125/91.­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­

Art. 4°.­ REMITIR, copia de la presente resolución a la Dirección General de Recaudación para 
el correspondiente débito en cuenta corriente.­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­

Art. 5°.­ NOTIFICAR, la presente resolución al contribuyente, con RUC N°.­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­

Art. 6°.­ COMUNICAR, a quienes corresponda y cumplido archivar.­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­­

MARTA GONZÁLEZ AYALA 
VICEMINISTRA DE TRIBUTACIÓN 
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